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SISSEJUHATUS

Eesti Evangeelne Allianss (edaspidi EEA) esitab 2010. aastal iileskutse Eesti
kogudustele ja kristlastele evangeeliumi tihiseks kuulutamiseks. Dokument valmib EEA
teoloogilise komisjoni t66 kéigus; aluseks on voetud Charta Oecumenica veendumus, et
,Euroopa kirikute kodige tdhtsam iilesanne on iihine evangeeliumi kuulutamine kdikide
padstmiseks nii sona kui teoga* (Charta 2001).

Rahvusvahelise oikumeenilise koostdd raames on loodud hulgaliselt dokumente,
millega julgustatakse konfessioone koos todtama iihiste eesmirkide saavutamiseks.
Evangelisatsiooni ja misjoni teemal on mdjusateks dokumentideks osutunud
»Lausanne’i leping* (1974), ,,Misjon ja evangelisatsioon: oikumeeniline seletus* (1982)
ning loodetavasti omandab kaalukust ka Kirikute Maailmandukogu (edaspidi KMN)
kavandatav ning aastal 2013 vastuvdetav deklaratsioon ,, Together towards life: mission
and evangelism in changing landscapes* (Together, 2012).

Oikumeeniliste dokumentide probleem on enamasti selles, et oikumeenia ,,iilalt*
ja oikumeenia ,alt“ puutuvad teineteisega harva kokku. Misjoniteoloog Theo
Sundermeier tddeb, et kuigi viimaste aastakiimnete jooksul on maailmas kohtunud
hulganisti erinevaid todgruppe ja foorumeid, milles soovitakse kirikutele vélja pakkuda
lahendusi, ei ole mirgata selle joudmist koguduse kohalikule tasandile — kohalike
koguduste t60s ei leia kaunid deklaratsioonid rakendust (Feldtkeller/Sundermeier
1999:7).

Eesti Evangeelse Alliansi dokumenti ,Koik kirikud kuulutavad iihist
evangeeliumi kogu Eestimaal® uurimisteemaks vottes pakub t66 autorile huvi, kuivord
on iihise evangeeliumikuulutuse eeldused olnud mérgata varasematel aastatel Eesti
allianssliikumises; samuti  kiisimus, kuivord nimetatud dokument toetub
konventsionaalsele oikumeenilisele arusaamale rahvusvaheliselt. Positiivse tulemuse
korral oleks pdhjust ootusel, et dokumendi iileskutse leiab mdistmist ja rakendamist
Eesti kohalike koguduste ja kristlaste praktilises elus.

Eelnimetatud probleemiasetusest tulenevalt on seatud t66 eesmargiks uurida EEA
poolt 2010. aastal vastu voetud dokumendi teoloogilisi eeldusi EEA ajaloolise
kujunemise taustal ning selle tiahtsust evangelisatsiooni edendamisel niitidisaegse Eesti

kontekstis.



Eesmargist ldhtuvalt on piistitatud jirgmised uurimisiilesanded:

1) hinnata allianssliikumise oikumeenilist tahendust kristlastevahelises

koostdos;

2) analiiisida EEA ajalugu evangelisatsiooniteoloogia arengu seisukohalt;

3) analiiiisida dokumendi teoloogilist sisu ja anda kriitiline hinnang.

Uurimist6d meetod on misjoniteoloogiline; hinnang kirikuloolistele arengutele on
lahtunud misjoni- ja evangelisatsiooniidee teoloogilistest viljendustest. Uurimise
fookuses on lisaks EEA iileskutsele 2010. aastal ka teised evangelisatsiooni kasitlevad
dokumendid: Hugo Oengo ettekanne alliansskonverentsil 1937. aastal ,,Et nad kdik {iks
oleksid* ning Kohtla-Nomme evangelisatsioonikonverentsi resolutsioon aastast 1991.
Ulemaailmse evangelikaalse liikumise teoloogiliste suundumuste mdistmiseks on
analiilisitud Lausanne’i lepingut.

Evangeelse Alliansi ning EEA ajalugu on Eestis moneti uuritud. Oluliseks
allikaks on Ernst Aderi késikirjaline teos ,,Eesti usuajalugu“ IX koide, ,,Usk-
kondadevaheline iihist6d Eestis“ (Ader 1932), mis on ilmunud tiksnes késikirjaliselt.
EEA ajalugu on uurinud ja andmeid kogunud Andres Kapp diplomitdds ,,Allianss-
litkumine ja alliansspalvenéddalad Eestis®, kaitstud EMK Teoloogilises Seminaris 2008.
aastal. Alliansslitkumise ldhiajaloost on kirjutanud Ingmar Kurg artiklis ,,Teised
interkonfessionaalsed organisatsioonid®, mis on ilmunud teoses ,,Eesti oikumeenia
lugu® (2009). Dokumendi ,,Kd&ik kirikud kuulutavad... teoloogilist tagamaad on
visandanud Ingmar Kurg ettekandes ,,Evangelisatsioon oikumeenilises perspektiivis®.

Suurem osa eesti keeles publitseeritud evangelisatsiooniteoloogilisi téid on
misjoniteoloogilt ja oikumeenikult dr Ingmar Kurelt. Samas on Kurg olnud
ndukogudeaja oikumeenilise noortetod iiheks aktivistiks, EEA taasloomise {iheks
initsiaatoriks ning ideoloogiks kuni dokumendi ,K&ik kirikud kuulutavad...®
koostamiseni. See asjaolu sunnib kriitiliselt kiisima, kas EEA tdnasel uurijal on
ldhiajaloo valgustamiseks piisavalt vOimalusi arengute vaatlemiseks distantsilt ning
vordlusmaterjali analiiiitilise hinnangu andmiseks. Ent samas pakub see ténasele
uurijale voimaluse kiisitleda asjaosalisi ning saada kommentaare, mis voivad olla jdédnud
peitu dokumentide ,,ridade vahele®.

T66 on jaotatud kolmeks peatiikiks:

1. peatikk uurib EEA evangelikaalse teoloogia tausta, mis holmab endas

rahvusvahelise Evangeelse Allianssi ja Lausanne'i liilkumise teoloogilist arengut.



2. peatiikk annab iilevaate Eesti allianssliikumise tekkimisest ja arengust koos
nédidetega kristlaste iihise evangelisatsiooniidee esitamisest. Eristada saab kahte
perioodi: enne ja pérast II Maailmasdda. Uuritakse taasiseseisvumise jérel
hoogustunud oikumeenilist evangelisatsiooniteoloogiat.

3. peatiikk tegeleb dokumendi ,,Koik kirikud kuulutavad...“ eel- ja tekkelooga
aastatel 2008-2010 ning dokumendi analiiiisiga.

Uurimist60s kasutatud lithendite selgitus:

EA - Evangeelne Allianss

EEA - Eesti Evangeelne Allianss
EELK - Eesti Evangeelne Luterlik Kirik
EKN - Eesti Kirikute Noukogu

KMN - Kirikute Maailmandukogu



1. EVANGELIKAALSE LIIKUMISE EESMARGID
JATEOLOOGILISED ALUSED

1.1. EVANGEELSE ALLIANSI ASUTAMINE JA USUTUNNISTUS

Evangeelne Allianss on iiks oikumeenilise litkumise kaasaskéijaid, mis tihendab
19. sajandi interkonfessionaalseid iihinguid ja misjoniseltse. Selline oikumeeniline
pinnas tekkis 18. sajandil alanud anglo-ameerika &drkamislainetes ning hakkas end
nimetama evangelikaalseks (evangelical, resp. evangelicalles). Evangelikaalseid
kristlasi ei ole lihtne theselt méiidratleda, ent neid iseloomustab enamasti nn
madalkiriklikkus, mis rohutab individuaalset poordumist, konservatiivset piibellikkust
ning misjonimeelsust. (Evangelikal(e) 1983: 358)

Evangelikaalsed arkamisliikumised ja nende taustal arenenud interkonfessio-
naalsed misjoniorganisatsioonid tegutsesid laialdaselt iile kogu maailma. Evangeelse
Alliansi roll on olnud evangelikaalsete grupeeringute jitkuv motiveerimine evangeli-
satsiooniks sekulariseeruvas Ladnes. (Ibid., 346)

19. sajandi drkamistega kaasnenud konfessionaalne killustatus pani otsima
tihtsust; kui seda thtsust ei olnud voimalik luua kiriklikul tasandil, siis piiiidis
allianssliikumine iihendada sarnaselt motlevaid kristlasi erinevatest konfessioonidest
ning anda neile thine perspektiiv evangelisatsioonis ja misjonis. Kirikute Maailma-
noukogu misjonidokument aastast 2000 ,,Misjon ja evangelisatsioon: iihtsuses tidna*
tunnistab, et ,,oikumeenilise litkumise juured on misjonilitkumises, kuna niitidne kiriku
tihtsuse otsing sai alguse misjonitegevuse raames* (Misjon ja evangelisatsioon 2000:
265). Samuti ndhtub nimetatud dokumendist, et varasemalt vaid nn evangelikaalide
parusmaaks peetud evangelisatsiooni koos individuaalsele péérdumisele kutsumisega
on hakatud omaks votma ka kiriklikus oikumeenias, kui mdistet ,,evangelisatsioon® on
defineeritud jirgmiselt: ,,...osutab tépselt ja sihipédraselt evangeeliumi kuulutamisele,
sealhulgas isiklikule podrdumiskutsele, saamaks uut elu Kristuses ja olemaks Kristuse
jargija*“ (Misjon ja evangelisatsioon 2000: 267).

Evangeelne Allianss asutati 1846. aastal, kui Londonis kogunesid evangeli-
kaalsete liikumiste esindajad Inglismaalt, Euroopa kontinendilt ja Ameerikast. Voeti

vastu Evangeelse Alliansi dpetuslik alus (Olesk 1998: 16), kus lepiti kokku pdhitodedes,



mis baseeruvad reformatsiooniajast pirinevatel arusaamadel. Opetuslikus aluses
rOhutatakse jargmist: Piihakirja jumalik inspireeritus; inimese pattulangemine ja siii;
lihaks saanud Jumala poja ohver kui ainus ja piisav alus lunastuseks patust ja siiiist;
patuse Oigeksmoistmine iiksnes armust; Piitha Vaimu uuendav ja piihitsev t60; koigi
usklike preesterlus universaalses Kristuse ihus, millest tulenevalt on kristlased vastavalt
Kristuse kdsule evangeeliumi kuulutajad kogu maailmas; Issanda Jeesuse Kristuse
isikliku ja ndhtava tagasituleku ootus (Rose 1986: 320). Allianss hoidus tegelemast
kirikute formaalse iihtsuse teemaga, rohutades, et nende puhul on tegemist kristliku
organisatsiooniga ja mitte kirikuga (Kurg 2004: 50). Uhtsust taotletakse kristlaste vahel
koostooks evangelisatsioonis, misjonis ning sotsiaalses tegevuses. Evangelikaalid
usuvad, et koostod evangelisatsioonis ning isegi misjonis on vdimalik konfessionaal-
setest erisustest {ile olles. Henry Dunant, Punase Risti asutaja, Noorte Meeste Kristliku
Uhingu ja Evangeelse Alliansi Genfi sekretir, kutsus oma kirjades iiles , levitama
oikumeenilist meelsust, millel on laiem haare kui seda on rahvuslikud, keelelised,
konfessionaalsed piirid ja kiriklikud eriparad* (Neill 1986: 449).

Alliansi tegevuse tulemusel tekkinud koostooplatvorm vdimaldas seda, et
interkonfessionaalsed misjoniorganisatsioonid hakkasid korraldama misjonikonverentse
19. sajandi teisel poolel: 1854 New York ja London, 1860 Liverpool, 1878 ja 1888
London, 1900 New York. Just sellest ringist arenes vélja esimene {iilemaailmne
interkonfessionaalse misjonikonverentsi idee, mis leidis aset Edinburghis 1910. aastal
(Latourette 1986: 355). Konverents oli kantud usust vOimesse evangeliseerimisel
lilkuda edasi globaalselt ja veelgi kiiremini, mida véljendas kristliku tlidpilasliikumise
juhtide John Motti ja Dwight L. Moody toetatud loosung ,,Maailma evangeliseerimine
meie pdlvkonna jooksul!* Edinburghi konverentsi nimetatakse niitidisaegse oikumeeni-
lise litkumise alguseks (Kaldur 2006: 10).

Pérast Edinburgh’i 1910 jouti Rahvusvahelise Misjonindukogu asutamisele 1921.
aastal, mis iihelt poolt jitkas alliansi evangelisatsiooniideid, teiselt poolt {ihendas
esmakordselt lisaks edukalt tegutsenud misjoniorganisatsioonidele ka Kiriklikke
misjonistruktuure. Selle ndukogu raames suudeti ldhendada altpoolt 1dhtuvaid misjoni-
ja evangelisatsiooniideid kiriklike institutsioonidega. (Latourette 1986: 353)

Paraku juhtus aga nii, et kui Rahvusvaheline Misjonindukogu ithines KMN-iga
1961. aastal ja muutus KMN misjoni ja evangelisatsiooni komisjoniks, jdid inter-
konfessionaalsed misjoniorganisatsioonid ukse taha, kuna neil polnud otsest seost

konkreetse kirikuga. KMN-i formaat vdimaldas koostood iiksnes litkmeskirikute



erinevatele struktuuridele. (Kaldur 2006: 14)

Need viljajddjad, kes olid edendanud alliansi evangelikaalset ideoloogiat,
hakkasid otsima voimalust konsolideerumiseks, mida omakorda sundis tagant KMN-i
raames Kiiresti arenev sekularisatsiooni- ja humanistlik teoloogia. Evangelikaalsed
litkumised négid selles ohtu, et reformatsiooni pohitded hiiljatakse ning Kristuse kui
ainsa padstja kuulutamist torjutakse sotsiaalse tegevuse ning interreligioosse dialoogi

poolt. (Lausanne 1974: 216)

1.2. LAUSANNE'l LIIKUMINE JA LAUSANNE'l LEPING

Evangelikaalse liikumise oluliseks ideoloogiliseks ja teoloogiliseks konsolidee-
rijaks 20. sajandil on 1974. aastal Lausanne’i maailmaevangelisatsiooni kongressi jérel
tekkinud Lausanne’i litkkumine ja eelkdige Lausanne’i lepingus sdnastatud doktrinaarsed
alused.

Evangelikaalide koondumine Lausanne’i liikumise timber on tingitud 1950.-1960.
aastatel kiipsenud vastasseisust nn vertikalistide ja horisontalistide vahel — nagu on
selgitanud KMN peasekretdr Villem A. Visser’ t Hooft. Evangelikaalid pidasid
evangelisatsioonis esmatdhtsaks vertikaalset Jumala ja inimese suhte lepitamist, ent
KMN juurde koondunud oikumeenikud négid kiriku uue iilesandena horisontaalset
inimese ja kogukonna lepitamist ning sotsiaalsete probleemide lahendamist (Kurg
2010a: 32). Kurg kirjutab: ,,1960. aastaid iseloomustab oikumeenilises liikumises, ja
niitid ka misjoniliitkumises, idee kiriku osavdtlikkusest sekulariseerunud maailmas, et
anda ennastohverdava teenimise kaudu sellele humanistlikum kuju* (Kurg 2006: 199).

KMN assambleel 1968. aastal Uppsalas teravnes vastasseis piibelliku dndsusloo
kasitlemisel nn oikumeenikute ja evangelikaalide vahel veelgi. Uppsala assamblee 11
sektsioonis ,,Uuenemine misjonis* esitatud aruannetes ,,Kirik teiste jaoks*™ ja ,,Kirik
maailma jaoks® péddses mojule teoloogia, mille arusaamade kohaselt peaks kirik oma
misjonililesande tditmiseks muutma oma struktuure ning astuma teadlikke samme
humaniseerimise ja sekulariseerimise poole. Polevat enam vaja ,traktaate, vaid
traktoreid”; misjon ei seisnevat enam selles, et ,,ndidata naistele ja meestele Jumala
paéstvat tegevust Kristuses, vaid tuua nad omaenese tdelise inimlikkuse dratundmisele*
(Ibid., 200).

Vastukaaluks KMN misjonikdsitlusele kogunes Wheatonis 1966. aastal



evangelikaalse suuna esindajate konverents, mille kokkukutsujateks on International
Foreign Mission Association ja Evangelical Foreign Missions Association. Kokku-
saamise eesmargiks on lihelt poolt koondada evangelikaalide ridu ja samas selgitada
piibellikku dndsusmdistmise ja sotsiaalpoliitiliste teemade vahekorda.

Evangelikaalse suuna misjoniteoloogide, misjoniorganisatsioonide ja kirikute
koondumine leidis vormilise véljundi 1974. aastal maailmaevangelisatsiooni kongressil
Lausanne'is. Kongressi eesmdrk on leida taas piibellik alus pérast vastasseisu kahe
suuna vahel. Kongressi iiheks organisaatoriks ning Lausanne’i lepingu arhitektiks oli
anglikaani teoloog John Stott. Stott oli otsustanud kindlalt suunata senine konfron-
tatsioon progressiivsele arengule, milles evangelikaalid kinnitavad oma prioriteete, kuid
iihtlasi tunnistavad oma tegematajdtmisi, eriti kristlaste sotsiaalse vastutuse osas
maailmas (Kurg 2006: 204).

Lausanne’i leping kinnitab, et ,, Jumal on kutsunud maailmast rahva enese jaoks ja
saatnud ta tagasi maailma olema Tema teenijad ja tunnistajad...” (Lausanne 1974: 214).
Sellest tulenevalt ,,evangeliseerida tdhendab levitada rodmusonumit sellest, et Jeesus
Kristus suri meie pattude eest ja dratati surnuist, nagu iitleb piihakiri, ning valitseva
Issandana pakub Ta niitid pattude andestuse ja Vaimu vabastavad annid kdigile, kes
parandavad meelt ja usuvad.“ Lausanne’i definitsioon on: ,,Evangelisatsioon on oma
olemuselt ajaloolise, piibelliku Kristuse kui Pdéstja ja Issanda kuulutamine eesmérgil
veenda inimesi isiklikult tulema Tema juurde ja saama ndnda lepitatud Jumalaga (Ibid.,
216). Ent ,,misjon on kdik see, kuhu Jumal oma kiriku saadab: kuulutama, otsima
dialoogi ja isetult teenima.©“ Rohutatakse, et evangelisatsioon ja iihiskondlik tegevus
pole piris iiks ja seesama, ent ometi ,,on mdlemad osaks meie kristlikust kohusest®
(Ibid., 216).

Lausanne’i leping sisaldab ka evangeliseerimise koostodprogrammi. Rohutatakse
»regionaalse ja funktsionaalse koost6d0 arendamist koguduse véljaldkitamise edenda-
misel, strateegilisel planeerimisel, vastastikusel julgustamisel ning kogemuste ja
ressursside jagamisel” (Ibid., 217-218). Ent koost6o ei saa jadda ainult individuaalse
otsustuse tasemele. Leping peab silmas iga koguduse olulist rolli evangeliseerimisel,
,,seetdttu peaks iga kirik kiisima Jumalalt ja iseendalt, mida ta saaks teha selleks, et ...
lakitada vélja misjondre maailma teistesse piirkondadesse* (Ibid., 218).

Lausanne'i 11 maailmamisjoni kongress toimus 1989. aastal Manilas. Kongressi
moto ,,Kogu evangeelium kogu maailmale kogu kiriku poolt* ei jata kahtlust, et tuleb

jatkata pingutusi koost66 edendamiseks evangelisatsioonis. Selleks ajaks olid taastatud
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Lausanne’i litkkumise kontaktid Kirikute Maailmandukogu misjonikomiteega; kongressil
olid esindatud nii katoliiklased-ortodoksid kui ka karismaatilised ringkonnad. Vaatamata
ikka veel endast mérku andvatele vastuoludele evangelisatsiooni moistmisel, mis
iseloomustavad {iihelt poolt evangelikaalide ndgemust ja teisalt KMN-i kalduvust
keskenduma sotsiaalsetele kiisimustele, otsitakse neis organisatsioonides omavahelist
koostood. KMN-i 1989. aasta San Antonio misjonikonverentsi delegaadid saadavad
tervitusldkituse Lausanne'i II Manila kongressile, vastatakse samaga ning palutakse
tdhelepanu podramist ,kristlikule vastutusele nii evangeeliumi kuulutamises kui ka
sotsiaal-poliitilises tegevuses.* (Kurg 2006: 207)

Manila kongressist alates on saanud populaarseks holistlikult mdistetud misjon,
mis peab silmas seda, et inimene vajab péddstmist terviklikult — niihésti lepituses
Jumalaga kui ka kaasinimesega. Siiski Lausanne’i liikkumine reserveerib endale seisu-
kohata, millega rohutatakse, et sotsiaalne tegevus ei ole veel kogu evangeelium, kuid
evangeelne kuulutus toob kaasa sotsiaalsed tagajarjed. (Manila 1989: 254-255)

Organisatoorselt jdid World Evangelical Alliance ja Lausannei’i komitee
paralleelseteks struktuurideks ka jargnevatel aastakiimnetel, ometi jagati ideelist {ihtsust
ja sageli ka samade isikute figureerimist molemas organisatsioonis. Dokumendi
praktiline tdhtsus ilmnes selles, et evangelikaalsed organisatsioonid olid hakanud oma
teoloogilist profiili edaspidi esitama Lausanne’i kaudu. Alates Pattaya konsultatsioonist
2004. aastal hakati arutama liitumisevoimaluste iile ning 2010. aastal Kaplinnas nn
Lausanne Il oli organiseeritud World Evangelical Alliance tugeval toetusel (Nelson
2011).

Manila kongressist lubati osa vdtma ka esindus Eestist: Ingmar Kurg, Joel
Luhamets, Juho Riisse, Joosep Tammo, Jaan Tammsalu ja Ullas Tankler. Nagu edasised
arengud tunnistavad, voib Manila kongressi pidada eeskujuks Eesti evangelisatsiooni-
konverentsile 1991. aastal Kohtla-Nommel. (Kurg 2006: 208)

Kokkuvotteks: Evangeelse Alliansi ning Lausanne’i litkumise dokumente uurides
koos nende liikumiste ajalooliste kujunemisega vdib olla veendunud, et vajadust iihistoo
jarele moistetakse védga hidsti ja suuremat koostodd voimaldab iihiselt piistitatud
iilesannete lahendamine. Uhendavaks teguriks on saanud holistlik misjonimdistmine,
kus vOrdselt olulistena seisavad kdrvuti evangeeliumikuulutus ja sotsiaalne teenimine

maailmas.
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2. UHISE EVANGELISATSIOONI IDEE EESTI EVANGEELSE ALLIANSI
KUJUNEMISE TAUSTAL

2.1. ALLIANSSLIIKUMISE TEKKIMINE EESTIS JASELLE TEOLOOGILINE
REFLEKTSIOON 1930. AASTATEL

Ulemaailmsed allianssliikumise ideed joudsid paratamatult Eestisse, kuid votsid sageli
kohalikest oludest tingitud vormi. Allianssliikumisega ithenduses olev Rootsi
Evangeelse Kodumaa Uhendus ldkitas Noarootsi ja Vormsile koolidpetajad Ture
Emanuel Thoréni ja Lars Johan Osterblomi, kelle kuulutustddst siindis eestipirane
Léadnemaa drkamine koos priikogudustega (Ader: 51).

Otsene kontakt rahvusvahelise evangeelse alliansiga Bad Blankenburgis loodi
saksa mdisnike kaudu. Ideede n-6 maaletoojateks Eestis olid Woldemar von Uxkiill,
Nikolai von Glehn ja Adam Podin. V3ib arvata, et rahvusvahelises suhtlemises aktiivsed
aadlikud olid kursis ka vaimulike suundadega modernses Euroopas. Uute ideedega
moisnikud olid saanud usulist dratust, ent nende avaram maailmapilt ndgi voimalusi,
mis avanevad kaugemale tolle aja luterikiriku konfessionaalsetest piiridest ning olid
voimelised hoidma kontakte uute drkamisliikumistega. Adam Podin osutus tsaari-
venemaa lOpuaastatel Venemaa Evangeelse Alliansi esindajaks Bad Blankenburgis.
(Ader 1932)

Eesti Evangeelse Alliansi organiseerijateks aastal 1918 olid noored seminaristid
Karl Leopold Marley evangeeliumikristlaste kogudusest ja Karl Kaups baptisti-
kogudusest. Peeti noortele suunatud alliansskonverents, mis aasta aasta jérel vditis
populaarsust iile kogu Eesti ning 1920. aastatel koondas nelipiihade ajal tuhandeid
usklikke. Kaasatulijateks olid enamast baptistid, evangeeliumikristlased, metodistid,
vennastekogudus, Sinine Rist, noorteiihing Christian Endeavour ning iiksikud luteri
kiriku vaimulikud, viimastest tuntuimad Harri Haamer ja Peeter Sink (Ibid.).

Alliansskonverentside olulisus ja ligitombavus vaibub 1930. aastate alguses.
(Ader: 30) PShjusi oli ehk mitmeid, ent kindlasti voib uskuda, et vabakoguduste huvid
keskendusid pigem sisemisele konsolideerumisele kui konfessioonidevahelisele

labikdimisele — eriti pérast seda, kui alliansi baasil iiritatud Eesti Vabade Usuiihenduste
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ndha vabakogudusi osana selles uues rahvusvahelises kirikutevahelises litkumises, mida
hakati tundma oikumeenilise liikumisena, ning vabakoguduste suhtumist luteri Kirikusse
ja selle ettevotmistesse voib iseloomustada selgelt antioikumeenilisena (Kurg 2004: 71).
On maistetav, et kui iiks vOi teine pool pdhjendas evangelisatsiooni vajalikkust, kéis
sellega kaasas kommentaar vajadusest kaitsta end teise Kiriku eest voi voita dra nende
litkmeid.

Kujunenud suhete taustal on seda erakordsem kohata Eesti erinevate
konfessioonide juhte konelemas iihistodst misjonis ja evangelisatsioonis. Téhele-
panuvddrne on, et 1930. aastate allianssliikumisele truuks jaanud Kirikujuhid asusid
siivendatumalt evangelisatsiooni teoloogiliste seisukohtade kujundamisele. Néiteks
kinnitab Harald Pold luterliku kiriku vaatevinklist: ,,Misjoni oikumeensusest kdneldes
késitleme misjonit kui tihist ristikoguduse ettevotet ja iilesannet, mille sihiks on kogu
maailm koigi oma elanikkudega. Misjon ehk ldkitustoo on kiill alati olnud
oikumeenilise sihiga.” (Pold 1938)

Teoloogilise ldbimdtluse nditeks on 20. alliansskonverentsil Tallinnas aastal 1937
peetud Hugo Oengo ettekanne ,,Et nad iiks oleksid” (Oengo 1937). Oengo fenomen
seisneb selles, et ta ndeb allianssliikumisel palju suuremat kandvust Kkui vaid
iiksikkristlaste tegevust, mis kirikutega norgalt seotud; ta ndeb alliansi eesmérki
koguduste ja konfessioonide koost66s evangeeliumi tihisel kuulutamisel.

Ettekande pealkiri on kantud Jeesuse iilempreesterlikust palvest Jh 17:21-23.
Vaatamata Jeesuse elutdd 1opusoovile ei ole iihtsus apostlite rajatud kogudustes olnud
kergesti saavutatav ning I0henemised on jatkunud ning pigem kasvanud ldbi kogu
ristikiriku ajaloo (lbid., 2). Oengo sedastab: ,,Kristuse ihu on 18henenud ega sédra
maailmale oma terviklikus aus; usaldus tdsiusu vastu on norgenenud ja selles ndhakse
vaid erisekte oma isedrasustes* (Ibid., 3). Sellest tulenevalt ristiusk kaotab oma teravuse
ja vdoime midagi maailmale pakkuda. ,,Usklike vastastikune leppimatus hdvitab maailma
silmis veendumuse nende taevalikust ja korgemast kutsest ning asetab nende rithmituse
samasse ritta maailma tuhandete eririihmituste, parteide ja gruppide keskele* (Ibid.).

Lohenemisega kaasneb ambivalentsus: tihest kiiljest on lahkumine mistahes
usukoondisest patt, teisest kiiljest ndhtub ajaloost, et monikord on vilja astumine ainus
voimalus selleks, et ,,hoida alles Piibli pShitddesid (Ibid., 6). See viimane viide on
vihje vabakoguduste vahel toimuvast viitlusest dige piiblidpetuse iile, ent jietakse
vOimalus end hédakorral eraldada ka nn uskmatutest. Igal juhul on Oengo veendunud

evangelikaal, kes radgib ,,padstetud hingede kogudusest (Ibid.) Mida teha situatsioonis,
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kus iiksteisega voistlemine voi iiksteise vastu tddtamine on kdike muud kui Jumala tahe
maailmas? Kuidas vOiks toimida iihtne Kristuse ihu? Oengo vilistab vdimaluse
tagasipoordumisest iihte katoolsesse kirikusse.

Positiivset programmi visandades ndeb Oengo olulisena kompromissi- voi
kokkuleppevalmidust. Inimesed motlevad erinevalt, ent peaksid olema suutelised
otsustama iihiste véartuste poolt. , Terviklikkuse loomiseks ei tuleks mitte vaadata
lahutavatele iiksikjoontele, vaid ithendavatele pShijoontele. Sellega jadb Jumala rahva
iiksmeele saavutamise ainsaks aluseks vastastikune tunnustamine ja jiareleandmine,
sealjuures vaba siidamega leppides teatavate erinevustega, ilma et nende 16het ndhakse
ja tuntakse® (Ibid. 12). Edasiviiva kompromissi saavutamiseks praktikas pakub Oengo
3-punktilise programmi:

1. kristlaskonna oikumeeniline harimine;

2.  allianssliidu ja alliansskomitee to0sse tuleks kaasa haarata peale vaba-

koguduste ka teised usuringkonnad, kokku leppides et:

a) loobutakse dogmaatiliste erinevuste rohutamisest ning keskendutakse
evangeeliseerimise ja piihitsuse todle;

b) loobutakse oma usku pdoramast teisevaatelisi usklikke;

c) keskendutakse usu kuulutamisele viljapoole, mitte ei keskenduta
koguduse kasvule inimeste meelitamisega teistest kogudustest.

3. teiste uskkondade tundmadppimine. (Ibid., 13-14)

Oengo programmi rakendatavus eeldab ilmselt kristlike koguduste koostdotahet
viaga pikas perspektiivis viga kindla sihiga. Oengo eeldab, et koguduste ja {iksik-
kristlaste teadlikkus evangelisatsiooni hddavajalikkusest on prioriteetne kiriku teiste
tunnuste korval, mis vOib tdhendada teatud olukorras isegi omaenese identiteedi
loovutamist Jumala globaalse strateegia tditmise nimel.

Kuigi maailmasdda ning jargnenud ndukogude aeg rodvis voimalused strateegilise
alliansstoo jatkamiseks (Kurg 2009: 160), on Oengo kaugeleulatuv visioon tditumas
taas, kui olud paranevad. Selle tditumist v3ib jélgida Eesti taasiseseisvumise jargsel
perioodil Eesti Evangeelse Alliansi taastamise perioodil ning kirikute koostdds Eesti
Kirikute Noukogus. Nendeks on: a) oikumeeniline ,,harimine* tiheneva koost66 raames
kirikute vahel; b) alates 1991. aasta evangelisatsioonikonverentsist ka luteri Kiriku
kaasatootamine EEA juhtimises; c) proseliitismi véltimine ja provokatsioonidest
loobumine, vihemalt alates 1990. aastate teisest poolest; d) alliansi avardunud koost66

projektide raames roomakatoliku ja digeusu kirikuga ning teiste EKN liikmeskirikutega.
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2.2. ALLIANSSLIIKUMISE TAASTAMINE EESTI TAASISESEISVUMISE JAREL
JA EVANGELISATSIOONI IDEEDE KAJASTAMINE 1991. AASTA
RESOLUTSIOONIS

Alliansslitkumise taassiind ja areng taasiseseisvunud Eestis nditab, millised
voimalused loodi konfessioonidevaheliseks evangelisatsiooniks.

Ent ndukogude aja saabudes 10ppesid alliansskonverentsid ning ldbikdimine
konfessioonide vahel lihtliikmete tasemel. Suhtlemine vaimulike vahel toimus isiklikul
pinnal. Alliansspalvenéddalate traditsioon siiski jdtkus, seda hakkasid eest vedama
baptisti ja metodisti linna kogudused (Kurg 2009).

Térkav kristlik noortelitkumine 1970. aastatel oli oikumeeniline ja evangeliseeriv.
Noored kristlased pidasid enesestmdistetavaks radkida oma usust. Nendel aastatel tolgiti
eesti keelde ja levitati paljundatud eksemplare Lausanne’i lepingust. Siistemaatilisemat
t00d evangelisatsiooniteoloogia alal tegi Robert Vdsu ning artikleid evangelisatsiooni
kohta avaldati ,,samizdat™ ajakirjas ,,Logos* aastatel 1981-1988. (Altnurme 2009: 196j)

Avardunud vdimaluste saabudes kutsuti 1989. aastal Lausanne II maailma-
evangelisatsiooni kongressile Manilas grupp Eesti noori vaimulikke juhte, kellest
enamik ei olnud seotud varasema aja nomenklatuuriga. Manilast kaasa voetud varsked
ideed evangelisatsiooni vOimaluste kohta {ihinesid ideega taastada kunagine
allianssliikumine. Moneaastase ettevalmistuse jdrel asetleidnud evangelisatsiooni-
konverents 1991. aastal Kohtla-Nommel ca 200 delegaadiga oli esimene sdjajargne
kristlaste kogunemine erinevatest konfessioonidest. (Kurg 2009a: 432) Konverentsil
vastuvoetud resolutsioon peegeldas kujunenud situatsiooni ning visandas tuleviku-
perspektiivid.

Kohtla-Nomme konverentsi teoloogilised eeskujud périnesid Lausanne’i
litkkumisest. Konverentsi puhul triikiti eesti keeles Lausanne’i leping ja Manila manifest.
Seotus Lausanne’iga tuleb ndhtavale konverentsi resolutsiooni sdnastuses (Resolutsioon

1991). Konverentsi resolutsioonis tostetakse esile jargmisi teemasid:

a) evangeeliumi viimine koigi eestlasteni;

b) tiksmeel Lausanne'i litkumisega;

C) vajadus ohutada koguduse litkmeid kuulutama Jumala evangeeliumi,
d) vajadus evangelisatsiooniks teist keelt konelevate eestimaalaste seas;
e) tunnistus iithise evangelisatsiooni hidavajalikkusest;

f) proseliitismi taunimine.
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Konverentsi kdigus ldbirddgitud teemade ning resolutsioonis talletatu teoloo-
giliselt véartuslik osa voiks olla jargmine:

1) Hinnang olukorrale. Tunnistatakse, et on astutud postmarksistlikku milj6osse,
mis toob kaasa vajaduse uue orientatsiooni jdrele. Mainitakse vajadust edendada
kuulutustood rahvakirikus (eelkoige luterlikus), millele on ndukogude perioodist jaddnud
omaseks pigem resistentsus evangelisatsiooni ideede suhtes. Tuntakse muret uute
vaimulike liikumiste tulemise pdrast Léddnest ja uute koguduste rajamisega kaasneva
proseliitismi iile;

2) Seotus rahvusvahelise Lausanne'i liilkumisega annab Eesti allianssmeelsetele
kristlaste konkreetse suuna evangelisatsiooni edendamiseks. ,,Me oleme mures, et
evangeelium ei ole joudnud koikidele.” Selline enesekriitiline hoiak kajastab Lausanne'i
lepingu meelelaadi, mis vaatab iseennast kriitiliselt. Lausanne’i vaimsust jéljendades on
margata tahet teha restarti Kirikutevahelises suhtluses parast ndukogudeaja kuhjunud
probleeme.

3) Arusaam kogu kristlaskonnast kui evangeeliumi kuulutajatest, mis viitab
Manila manifesti loosungile ,,Kogu evangeelium kogu maailmale kogu kiriku poolt,
ning manifesti peatiikile 6: ,,Iga liige on kutsutud olema Tema tunnistaja* (Manila 256).

4) Julge konstateerimine, et iikski tdnapdeva kirik ei suuda tiksinda Eesti
evangeliseerimist I0pule viia. Sellise véljaiitlemise julgus vdimendub seetdttu, et
Kohtla-Nomme konverentsi ajaks puudus praktiline kirikutevaheline koostdd ning
teadmata oli seegi, kuidas erinevad konfessioonid reageerivad ametlikes viljaiitlemistes
konverentsil toimunu suhtes (Kurg 2009a: 433).

Konverentsil saavutatud koostodplatvorm vdimaldas moelda alliansslitkumise
taastamisele Eestis. Stindmused, mis leidsid aset jirgnevatel aastatel, on mdistetavad
resolutsiooni eesmaérkidest tulenevalt. EEA eestseisus valitakse 20. veebruaril 1992.
Sama aasta 15. oktoobril korraldatud evangelisatsiooniliikumise palvekonverentsil
Tallinnas, millel voetakse vastu usutunnistuslik alus, mis pdhineb Lausanne'i lepingu ja
Manila manifesti pohimdtetel (Kurg 2009a: 434). EEA-I on kontaktid niihdsti Euroopa
Evangeelse Alliansiga kui ka Lausanne’i komiteega. Kuigi esimestel aastatel sisaldab
EEA t66 ka praktiliste evangeelsete irituste korraldamist (ndit Billy Grahami
satelliitkrusaad aastal 1993), siis peagi otsustatakse keskenduda ,,infovahetusele ja
regulaarsete kohtumiste/konverentside korraldamisele (EEA aruanne 1994). Selles
vallas voib esile tuua EEA poolt kokkukutsutud koguduse kasvu konverentsid, mis said
alguse 1996. aastal (Kurg 2009a: 435).
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Kéesoleva uurimuse seisukohalt olulisim on 2000. aasta 10.-11. martsil aset
leidnud kolmas koguduse kasvu konverents. Konverentsi eesmérgiks oli seatud ,,leida
ithine visioon evangelismile, misjonile ja koguduse kasvule 21. sajandi Eestimaal* (11l
deklaratsioon 2000: 41). Vastuvdetud deklaratsioon sedastab, et

,»Kristliku koguduse eesmirgiks ei ole ainuiiksi vaimulik ellujadmine voi inimeste

ristimine ja kogudusse toomine, vaid inimeste usuline kasvatamine ning koguduse

arenemine eclujouliseks misjoneerivaks organismiks. /.../ Me peame vajalikuks
veelgi tihedamat ldabikdimist ja suhtlemist konfessioonide, koguduste ja kristlaste
vahel, et sel teel laiemalt levitada evangeeliumit ning edendada iihist misjonitodd.

[.../ Kutsume tles kristlaste suuremale iihtsusele, et meie kuulutus Kristuse

lunastusest oleks maailmale veenev.* (III deklaratsiooon 2000: 43)

EEA kui organisatsiooni juriidiline kdekéik ei ole olnud homogeenne. Kuni 1995.
aastani oli nimeks Eesti Evangelisatsiooniliikumise Allianss. 1995. aastal muudetakse
nimi Eesti Evangelisatsiooni Allianssiks (Kapp 2008:24) EEA kehtiv pdhikiri voetakse
vastu 8. jaanuaril 2000, millesse on sisse viidud moningad muudatused 26. aprillil 2003.
Mainitakse EEA olulise eesmérgina ,,iihendada Eesti evangeelseid kristlasi ja tegutseda
Eestimaa evangeliseerimise nimel.* (Pohikiri: punkt 2.1) Pohikirjalistest eemérkidest
jadb kolama EEA nidgemus endast kui vahendajast erinevate koguduste ja kristlaste
vahel eesmirgiga motiveerida sihtgruppe evangeelsele todle. (Pohikiri) Aastal 2000
iseloomustab EEA peasekretir Meego Remmel EEA-d kui ,,liksikkristlasi, kristlikke
kogudusi, uskkondi ja kirikutevahelisi organisatsioone ithendav vorgustik eesmirgiga
austada Jumalat, aidates tohustada Kristuse sonumi levikut ja jargimist koikide
inimgruppide keskel Eestimaal. Sisult ja vormilt Eesti-kesksena voimaldab, visandab ja
koordineerib EEA evangeelset koostood kdigi evangeelselt orienteeritud uskkondade ja
misjoniorganisatsioonide vahel” (Remmel 2000: 8).

Evangeelse alliansi pidepunktiks on olnud alliansspalvenéddalate korraldamine iga
aasta alguses, mis on iiha laienemas Eesti linnades. Uheks positiivseks niitajaks on
digeusu ja roomakatoliku koguduste liitumine palvenddalate projektiga aastast 2006
ning palvus-hommikusédkide korraldamine koos poliitikute ja avaliku elu tegelastega
nii Tallinnas kui ka maakondades. (Kapp 2008:54) Uhine palve on vilja kandnud:
oikumeeniline koostod Eestis on muljetavaldav. Konfessioonid ja Kirikud, kelle
esindajate vahel maailma mastaabis voib tdheldada pingeid, suudavad Eestis istuda

tihise laua taha ning leida vOimalusi dialoogiks ning tihiseks tegutsemiseks. See on
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platvorm, millelt alustas EEA teoloogiline komisjon aastal 2008 konsultatsioone iihise
evangeeliumikuulutuse voimaluste iile.

Kokkuvdtteks: Eesti Evangeelne Allianss on teinud oma arengus suuri poordeid.
20. sajandi esimesel poolel koondas allianss peamiselt {ihemottelisi kristlasi ja suunas
nad intensiivsemale evangelisatsioonile, ent oikumeenilise kogemuse puudumise tottu
barjddrid evangelikaalsete vabakoguduste ja rahvakiriku vahel siilisid vOi pigem
siivenesid. Eesti taasiseseisvumise jdrel tekkisid oikumeenilised kontaktid mitmel
tasandil; avanenud voimalusi kasutas taastdrkav alliansslitkumine eesmérgiga {ihendada
tiksikkristlasi ning kristlikke struktuure nii vabakogudustest kui ajaloolistest kirikutest

ihise evangelisatsiooni iimber.
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3. DOKUMENT ,,KOIK KIRIKUD KUULUTAVAD UHIST EVANGEELIUMI
KOGU EESTIMAAL*

EEA arengut kuni dokumendini thisest evangeeliumikuulutusest voib ndha teatud
loogilises reas, mis votab kokku senised teetdhised: 1) Hugo Oengo programm, 2)
evangelisatsioonikonverentsi resolutsioon aastast 1991; ent ometi otsib allianss edasist
suunda jargmisteks aastakliimneteks. Soov tootada vélja iihiste seisukohtade
kompendium leidub 1992.-1994. aasta Eesti Evangelisatsiooni Allianssi eestseisuse
aruandes, mille koostas toonane eestseisuse esimees Ingmar Kurg. Ta Kirjutab:
,,K00sto6 allianssi tasemel Onnestub balansseeritud platvormi olemasolu korral.
Platvorm peab sisaldama nii tildiselt vastuvoetavat opetuslikku doktriini kui ka reaalseid
isikuid, organisatsioone ja kogudusi, kes lasevad end koostoosse haarata® (EEA aruanne
1994). Kui sisemine valmisolek oli kiips ja katsetusi oli tehtud juba 1990. aastatel, siis

vOib kriitiliselt kiisida, mis on pidurdanud sddrase kokkuleppe siindi?

3.1. EVANGELISATSIOONI KONSULTATSIOONID AASTATEL 2008-2009

2008. ja 2009. aastal EEA teoloogilise komisjoni, EEA misjoni- ja evangelisatsiooni-
toimkonna ning Eesti Metodisti Kiriku Teoloogilise Seminari tihised konsultatsioonid
olid iihtlasi olukorra moddistajad, milline on valmisolek ning kompetentsus {ihisel
platvormil toimimiseks. Programmilised ettekanded pidas EEA teoloogilise komisjoni
esimees Ingmar Kurg teemal ,,Evangelisatsioon oikumeenilises perspektiivis® (2008)
ning ,,Evangelisatsioon oikumeenilises aktsioonis* (2009).

Veebruaris 2008 toimus konsultatsioon, kus esitleti evangelisatsioooni erinevaid
praktikaid Eestis. Ettekannetele lisaks toimusid jérgmised presentatsioonid: Tartu
Risttee kogudus (Peep Saar; emerging church), Tallinna Linnamisjon (Miguel Zayas;
kohvikumiljoé kogudus), katoliiklikud neokatehumenaalid (preester Alfonso ning
tdnavajutlustaja), nelipiihilaste Vabadus: Noorte Liikumine (Mihkel Madalvee ja
ansambel). (Kurg 2009b)
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2009. aasta veebruaris toimus konsultatsioonide teine voor, mis oli pithendatud
evangelisatsiooni teoloogiale erinevates kristlikes traditsioonides. Esitati erinevaid
ndgemusi evangelisatsioonist: evangelikaalne-luterlik (Mika Tuovinen), sotsiaalne
evangeelium (Alari Allikas), karismaatiline evangelisatsioon (Mart Metsala),
ortodoksne traditsioon (preester Mattias). Ettekannete ja arutelude kdigus selgusid kolm
olulist tdsiasja: 1) pole kahtlust, et kdik kristlikud kirikud kuulutavad iihte ja sama
evangeeliumit padstmisest Kristuses; 2) hea tahtmise juures suudetakse liksteisest aru
saada ning iiksteise t60d tunnustada, kuigi teoloogilised rohuasetused evangeeliumi
kuulutamise suhtes on erinevad; 3) kirikud vdivad iiksteist tdiendada evangeeliumi
sOnastamisel tdnapédeva kontekstides, sest evangeeliumi kogu rikkust ei ole suutnud téiel
maédral viljendada tlikski kirik tikshaaval. (Tuovinen/Kurg 2009)

Kuidas mdista liksteise vastastikust tdiendamist evangeeliumi kuulutamisel —
konsultatsiooni iiht uut ideed? Probleemiasetuse ndited olid erinevad. Esiteks — ja
pohjendatult just evangelikaalse alliansi poolt tdstatud kiisimus evangelikaalsest
individualismist, mida 19. sajandi drkamisaja-jrgsed evangelikaalsed vabakogudused
harjumuspéraselt nimetavad ,,isiklikuks padstmiseks® — Jumala riigi teoloogia raamides
on niisugune kasitlus evangelisatsioonist liiga kitsas. Teiseks, Lddne ja Ida kiriku
soterioloogilise rohuasetuse erinevus, mida ilmekalt demonstreeris Eesti digeusu
tilempreester, isa Mattias. Laédne teoloogilise traditsiooni rohuasetus on Jeesuse Kristuse
surmal pattude lunastamiseks ja inimese Oigeksmdistmiseks Jumala ees, mida
iseloomustab liksnes tagasivaatav ja pddstmise juriidiline mdtestamine. Ida kristlus
seevastu asetab rohu Kristuse lilestdusmise véele, millega voidetakse surm ning antakse
inimesele seesmine vabadus muutumiseks Jumala sarnasuse poole. Konsultatsiooni
stinergiline efekt siindis ideest piilielda terviklikuma evangelisatsiooni poole, tdstes
fookusesse niihésti Kristuse ristisurma kui ka tilestdusmise. Viimast arusaama maistis ja
kinnitas ka karismaatilise suuna esindaja: ,,Evangeelium on mitte ainult informatsioon
Jumala tegudest, vaid Jumala reaalne ja véeline tegu just siin ja niiid.* (Ibid.)

Ulevaated konsultatsioonidest on avaldatud kiriklikes viljaannetes: Mika
Tuovinen, Ingmar Kurg. Kaks konsultatsiooni evangelisatsiooni iile. — Eesti Kirik, 13.
mai 2009; Ingmar Kurg. Evangelisatsioon oikumeeniliselt. — Teekdija, 3/20009.
Konsultatsioonide kéiku jdlgides voib teha optimistliku jérelduse, et ,kirikud on ndus
ttheskoos todtama tiihiste seisukohtade sonastamisel ja avalikult vdljendama seda iihist

osa evangeeliumiga“ (Kurg 2010b: 22).
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3.2. UHISE EVANGELISATSIOONIIDEE TEOLOOGILISED LAHTEKOHAD

15. veebruaril 2008. aastal Balti Misjonikeskuses Tallinnas toimunud evangeli-
satsiooni konsultatsioonil esitas EEA teoloogilise komisjoni esimees Ingmar Kurg
programmilise ettekande iihise evangelisatsiooni vdimaluste kohta teemal ,,Evangeli-
satsioon oikumeenilises perspektiivis. Kurg ndeb alustatud konsultatsioonide
eesmdrgina joudmist ,laiapohjalisele kirikutevahelisele kokkuleppele evangelisatsiooni
edendamise oikumeenilistes alustes Eestimaal“ (Kurg 2008). Ettekanne arutleb
oikumeenilise evangelisatsiooni ,,lihtsate lahenduste® ning ,keeruliste lahenduste iile
ning vormistab kolm vastamist vajavat kiisimust. Jargnevalt on ettekande peamotteid
refereeritud ning kommenteeritud (t66 autori kKommentaarid on kursiivis).

1) Lihtsad lahendused. Vajadus evangelisatsiooni jérele sekulariseerunud
Euroopas on enesestmdistetav; vajadus uue kontekstianaliilisi tegemiseks samuti
enesestmoistetav, kuna traditsioonilist kuulajaskonda — nii nagu Billy Grahami
dratusjutlus ptitiab tagasi kutsuda kadunud hingesid voi Johannes Paulus II re-
evangeliseerimise idee seisneb Euroopa kristlike véirtuste taastamises — enam ei
eksisteeri. XXI sajandil on minetatud ,,médlestus corpus christianum'ist: tidnane
kuulajaskond ei tea ristiusust midagi ega oska traditsioonilise sonumiga midagi peale
hakata. Ettekandja leiab siiski, et evangelisatsioonil on perspektiivi, kui tunnistatakse, et
pérast kadunud hiilgeaegasid elatakse taas ,,pre-kristlikus olukorras XXI sajandil.
Sonum Jeesusest Kristusest peaks olema kontekstualiseeritav igal ajastul.

Arusaamine niitidisaja sekulariseerunud eurooplaste, sh. eestlaste ristiusu-
vooristusest voi ,,vastanduvusest ristiusule“ rddgib dokumendi ,, Koik kirikud kuulu-
tavad...* 2. alapunkt (vt lisa 2) Kuigi dokumendis antakse moista, et eesti rahval on
varasematest kokkupuudetest ristiusuga tearav mdlestus ning pdrand on talletatud
kultuurilistes viljendusvahendites, siis ometi tundub ebapiisavv, et niitidisaegne inimene
oskaks seda pdrandit télgendada isikliku jumalakogemuse perspektiivis. Kuid ,, halva
mdngu juures teha head nédgu*“, millele voiks osutada viide ,, pre-kristlikust* olukorrast
21. sajandi Euroopas, on pigem positsioonivotmise kiisimus kui tosise diskursuse
Jjareldus.

Uhise evangelisatsiooni hidavajalikkust viljendavad mitmed XX sajandi
16pukiimnetel koostatud oikumeenilised dokumendid. Euroopa kirikute Konverentsi ja
katoliikliku Euroopa Piiskopikonventside Noukogu 2001. aastal allkirjastatud Charta

Oecumenica kinnitab, et , Euroopa kirikute koige tdhtsam iilesanne on {ihine
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evangeeliumi kuulutamine koikide padstmiseks nii sonas kui teoga... On oluline, et kogu
Jumala rahvas iiheskoos vahendaks avalikult evangeeliumi* (Charta 2001: 151). Charta
Oecumenica ei ole siindinud tiihjale kohale, vaid toetub varasematel aastatel Euroopa
kirikute poolt véljendatud arusaamale {ihisest evangelisatsioonist. Sarnast valmisolekut
tihiseks tegevuseks on véljendanud ka mitmete kiriklike dialoogide 16ppdokumendid.
Katoliiklik Redemptoris missioon esitab oma maailmamisjoni nidgemust loosungis
,,K0oik kirikud kogu maailma p66rdumise nimel!* (Redemptoris missio 1990). Luterliku
Maailmaliidu misjonidokument Mission in Context (2005) arendab ideed Kiriku
missional-dimensioonist kui kiriku ithest olemisvormist. See missional pole aga lihegi
kiriku omadus iikshaaval, vaid iileilmseks Kristuse kirikuks olemisel oikumeenilises
aktsioonis (Tuovinen/Kurg 2009).

Postkristliku ajastu sekulariseerunud eurooplane on kaotamas huvi Kkirikute
erinevuste vastu; ning kui peaksid jatkuma konfessioonidevahelised vaidlused digete
evangelisatsioonimeetodite iile, siis moodne inimene ei oskaks selles orienteeruda.
[Imalikustunud inimene oskab veel ehk reageerida siis, kui kirikul on midagi 6elda
tdnapdeva inimesele.

Kui selgub, et kirikute ajalooline ja ehk veel tinapdevanegi killustatus on
kahjustamas evangeeliumi usutavust inimeste jaoks, siis selle iile jirele moeldes oleks
loogiline jireldus, et Kirikud innustustuvad histe kuulutusvoimaluste loomiseks. Kurg
kiidab Eesti kirikute oikumeenilist kompetentsust kui ,,rahvuslikku aaret”. Ent
oikumeenilise kompetentsuse juurde kuulub ka enesekriitiline hindamine. Dokumendi
., Koik kirikud kuulutavad...” alapunkt 1 osutab ettevaatlikult sellele, et kirikud on
., tegutsenud killustatult,” mis peaks andma mdrku vajadusest niisugune tegevus
lopetada..

2) Keerulised lahendused. Vaatamata sellele, et evangelisatsiooni hiddavajalikkus
on enesestmaoistetav ning aastakiimnete oikumeenilise koostod kogemus muljetavaldav,
ei ole kahe teema — evangelisatsioon ja oikumeenia — kooskdla sedavord selgeid
lahendusi leidnud. Siin valitseb ebakdla suurte teadmiste ning véhese otsustusvoime
vahel. Sest kui Charta Oecumenica seab iihise kuulutustoé esmatéhtsaks, peaksid
kirikud tegema mdnikord ebapopulaarseid jareldusi, milleks Charta Oecumenica jargi
on nditeks ,,Joobuda omaenda kiriku ainuvajalikkuse tundest,* ning selle asemel ,,otsima
kohtumisi ja olema valmis tiksteist aitama“ (Charta 2001: 152). Eesti Evangelisatsiooni-
konverentsi resolutsiooni andis olukorrast mérku juba aastal 1991: , Kuid meie maa

evangeliseerimist ei saa iikski kirik liksinda Idpule viia. Me kahetseme, et me pole
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senini piisavalt iiksteist moistnud, hinnanud ja otsinud voimalusi thiseks kuulutus-
tooks* (Resolutsioon). Kaheksa aastat hiljem kordas Eesti Kirikute Noukogu president
Einar Soone Kuremaie kloostris 1999. aastal peetud ettekandes ,,Eesti oikumeenia tdna
ja tulevikus®. Ta nimetas Eestit ,,misjonimaaks®, millest tulenevalt kirikute koosto6 on
hiadavajalik: ,,Arvestades meie kristlaskonna suurust ja eri kirikute vaimseid ja
materiaalseid voimalusi ei ole loota, et iiks konfessioon suudaks ammendavalt tiita neid
tilesandeid, mille lahendamist {ihiskond ootab* (Soone 1999: 22).

Usun, et probleemide teadvustamisega on astutud esimene samm lahenduse poole.
Oluline on todeda, et EKN ja EEA seisukohad evangeliseerimisest on pohimotteliselt
sarnased. Ometi on EKN praktilises tegevuses litkmeskirikute tasandil ettevaatlik, jdttes
lahenduste leidmise iga liikmeskiriku individuaalsesse vastutusalasse (ibid.). Viimases
nieb EEA voimalust edasiliitkumiseks, eelkoige just kohalike koguduste koostéos. (Koik
kirikud Kuulutavad... 2010, vt alapunkt 6) Kriitiliselt voib kiisida, kas suurepdraste
vdljaiitlemiste puhul kirikujuhtide ning esindajate poolt on piisavalt moeldud nende
strateegiate peale, kuidas antud lubadusi koduses miljods ellu viia.

3) Arutelu jatkamine kolme kiisimuse esitamisega, milleks olid a) kuhu kadus
kirikute misjonaarne kompetentsus, b) mida tdnapdeva sekulaarne maailm tegelikult
vajab, c) mis takistab {ihist evangeeliumi kuulutamist.

a) Kuhu kadus kirikute misjonaarne kompetentsus? Niiiidisaja Euroopa kirikud
asuvad ennendgematus misjonisituatsioonis, kus koguduse misjonipdld on otse ukse ees.
Kirik leiab end religioossete pakkumiste ,.turuplatsil“, ometi kulutatakse energiat
usulahingute 166miseks pigem kiriku sees kui maailmas. Misjoniteoloog David Bosch
iseloomustab misjonaarse kompetentsuse puudumist: , Kuigi praeguses lddne
kultuurilises kriisis ndivad arenevat new-age liikumine ja uusreligioossed grupid,
reageerib kirik ainult sellega, et ta ,kaitsekraavist® pea tdstab, oma timberpiiratust
hindab, ning vastu igasugust lootust jadb ootama, et oht 1dheb modda‘“ (Bosch 1996:13).
Ingmar Kurg leiab, et pohjuseks on ,,peataolek modernses ja post-modernses Euroopa
situatsioonis*, suunates kriitika niihdsti rahvakiriku kui ka vabakirikute aadressile:
,rahvakirikud unistavad endiselt corpus christianum'ist, vabakirikud ei saa vabaks
vanadest drkamisaegade miiiitidest.*

Dokumendi ,, Koik kirikud kuulutavad...* alapunktis 2 koneldakse auditooriumist,
eestimaalastest, kes vabad ise otsustama. Et konetada niilidisaja inimest, pakub

dokument pehmemaid sonastusi, nagu nditeks alapunktis 4:*...meiegi otsime vastuseid
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muutuvas maailmas, et evangeelium oleks kuulutatud téepdraselt ja rakendatav
igapdevaelus. *

b) Mida tdnapdeva sekulaarne maailm tegelikult vajab? Vastamaks kiisimusele
tsiteerib koneleja katoliiklikku religioonisotsioloogi Franz-Xaver Kaufmanni, kes leiab:
»Maailm vajab sedasama, mida vajab iga Jumala loodud inimene, ka kristlane
sealhulgas. Ta vajab isiklikku kogemust.“ Kaufmann jitkab: ,Proovida inimeste
sidumist kristliku traditsiooni juurde uuesti, selles olukorras kus traditsiooni kandvus on
lainud kaduma nii perekondlikult kui kogukondlikult, tihendab kiriku jaoks toimida uut
moodi. Traditsiooni — nii teoloogilise kui ka osadusliku — taasloomine saab niitid
toimuda veel vaid kristlusele omase ,,isikliku seotuse relevantsuse® pinnal, s.t inimeste
liitmisel kirikusse isikliku otsuse ja po6rdumise alusel.” (Kaufmann 2000: 135)

Ka dokument ,,Koik kirikud kuulutavad...” kinnitab julgelt alapunktis 4, et
,,evangeelium peab saama inimeste isiklikuks kogemuseks.” On tekkinud omapdrane
Situatsioon niitidisaja olukorrast tulenevate evangelisatsiooni eesmdrkide kirjeldamisel:
tundub, et dihelt poolt on hakanud evangelikaalsed ringkonnad taunima nende endi
poolt liialt kitsalt viljeletud drkamisaegseid iileskutseid ,, isiklikuks péordumiseks
teiselt poolt on rahvakirikud (Kaufmanni tsitaadi puhul roomakatoliku kirik) moistmas,
et ainuiiksi traditsioonitruudusele ei saa lootma jddda ning inimeste individuaalne
seotus kirikuga ja usuga omab suurt kaalu.

c) Mis takistab ihist evangeeliumi kuulutamist? Eri kirikutel on erinevad
teoloogilised kaalutlused, spiritualiteedid, traditsioonid ja meetodid. Ka inimeste
ootused kirikute suhtes on erinevad. Niiiidisaja pluraliseerumisest tulenevat
tilevaatlikkuse puudumist ihisel evangeeliumikuulutusel tunnistab ka Charta
Oecumenica: ,,Laialt levinud selge sihi puudumine nii tildises plaanis kui isiklikus elus
ja kristlike véértuste hiilgamine on toonud kaasa olukorra, mis kutsub kristlasi
tunnistama oma usku védga erinevates vormides“ (Charta 2001:151). Kas erinevates
vormides kuulutus saabki takistuseks, et kutsuda inimesi tihiselt usu juurde? Viisakas on
Oelda, et tuleb silmas pidada ka kiriklikke ja konfessionaalseid piirjooni ning neist ei
tohi lihtsalt iile vaadata. Aga kuhu siis peab digupoolest vaatama?

Ingmar Kurg meenutab oikumeenilise liikkumise pohimotet, et ,,oitkumeenia
eesmaérk ei ole mitte osadus selle osaduse enese pdrast vaid ,,see on selleks, et ,,maailm
usuks.*“ Sama véljendab ka Vatikani II kirikukogu dokument Ad Gentes: ,,Oikumeeni-

listes kohtumistes me lisame iiksteisele midagi juurde, aga mitte ainult seda, vaid
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anname koos sellega ka mitteusklikele midagi, mida me neile vodlgneme: {ihist
jagamatut ja seetOttu usutavat tunnistust Jeesusest Kristusest.” (Ad Gentes 1965)

Evangelisatsioonimeetodite paljususe pohjuseks voib pidada vihemalt kahete
mddrajat: a) kirikute konfessionaalsetest tavadest ja b) kirikute voimekusest otsida uusi
ldhenemisviise tulenevalt inimeste ootustest ja neile maoistetavatest vdljendus-
vahenditest. Dokument ,, Koik kirikud kuulutavad...  tegeleb probleemiga, kuidas need
erinevad rohuasetused voiksid olla kirjeldatud iihes ja samas koostéodokumendis, nii et
need ei vastanduks, vaid pigem osutuksid komplementaarseks.

Ingmar Kurg sooviks, et edasistel kohtumistel kirikute esindajatega oldaks valmis
kokku leppima vdhemalt kahes asjas: a) iga kiriku isiklik veendumus evangelisatsiooni
vajaduses ja b) veendumust iihise kuulutuse hidavajalikkuses.

2008. aasta veebruaris peetud ettekandes ei ole veel véetud seisukohta kohalikul
tasandil evangeelsetest aktsioonidest, mida teatud mottes voiks pidada dokumendi
, Koik kirikud kuulutavad...” parimaks saavutuseks: ,,Uhine tunnistamine peab
stindima  kohaliku koguduse koostéos.” Kurg on kirjutanud evangelisatsioonist
kohalikul ~tasandil aastal 2010. aastal kaitstud vditekirjas ,, Oikumeenilise
evangelisatsiooni perspektiiv Euroopa kontekstis“, peatiikk ,, Lokaaloikumeeniline

kooperatsioon* (Kurg 2010a: 266jj).

3.3. DOKUMENDI ,,KOIK KIRIKUD KUULUTAVAD...*“ LOOMINE,
PROBLEEMIASETUS JAESITLEMINE

EEA teoloogiline komisjon kutsuti kokku seoses dokumendi ,,Kodik kirikud
kuulutavad...* aruteluga ning sdnastamisega aastatel 2009 ja 2010. Alliansi soov oli, et
komisjoni koosseisu oleksid kaasatud esindajad EKN liikmeskirikutest. Kokkulepped
kiriklikuks esinduseks saadi kas ndupidamiste kéigus kirikujuhtidega voi kirjaliku
taotlusega. Otsus kaasata Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik kinnitati kiriku piiskoplikul
sinodil; Rooma-Katoliku Kirik Eestis ja Eesti Nelipiihi Kirik tervitasid komisjoni t66d
ja soovisid Onnistust, kuid esindaja jdi komisjonisse saatmata sobiva kandidaadi
puudumise tottu. Komisjoni regulaarne koosseis koos esindajatega oli jirgmine: Eesti
Evangeelne Allianss (komisjoni esimees Ingmar Kurg), Eesti Evangeelne Luterlik Kirik
(Randar Tasmuth ja Tauno Toompuu), Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja Baptistide
Koguduste Liit (Erki Tamm), Eesti Metodisti Kirik (Taavi Hollman), Adventistide
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Koguduste Eesti Liit (Ergo Naab), Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik (iilempreester Mattias
ja piiskop Eelija). Tookoosolekud toimusid EELK Usuteaduse Instituudi rektoraadis,
komisjoni sekretériks oli Tauno Toompuu. (Kurg 2012)

Lihtekohad, millega kirikute esindajad esitasid kiisimusi iseendale, olid asetatud
jargmiselt: a) kes me oleme kirikuna ja rahvana; b) mida me usume kirikuna ja rahvana;
c¢) mida on kirikutel Oclda rahvale; d) kuidas me seda teeme tihiselt? Mitme
aruteludevooru jooksul selginesid piirjooned, misjdrel otsustati esitada oluline sisu
kuuepunktilisena, millega saab {iihel lehekiiljel kokku vdtta selle, mida erinevate
kirikutena kuulutatakse ning mis selles on kirikute ithine osa. Kuus pdhipunkti on
deklaratiivsed, eeldades kirikute ndustumist, kui EEA votab sona nende nimel (vt Kurg
2010Db):

Esiteks, me tunnistame oma ustavust evangeeliumile, kuid me pole osanud seda
tiheskoos jagada.

Teiseks, Eesti rahval on kiill tdhendusvdarne kristlik pérand, kuid see ei ole
osutunud jatkusuutlikuks isikliku usu véljendamisel.

Kolmandaks, meie kuulutus keskendub Jeesusele Kristusele ja tema lunastus-
to0le; me kutsume inimesi poérduma tema poole.

Neljandaks, kuulutatud evangeelium on vastus inimeste eluvajadustele.

Viiendaks, meie kuulutusel on erinevad rohuasetused, mis aga ei pea saama
evangeeliumi takistuseks, vaid voivad suunata piirgima terviklikuma tunnistuse poole.

Kuuendaks, evangeeliumi tihine tunnistamine peab aset leidma kohalike
koguduste koosto0s.

Dokument valmis kevadeks 2010 ning anti iile Eesti Evangeelsele Alliansile
aastakoosolekul 22. mail Tallinnas. Seejdrel saadeti tagasiside saamiseks kiriku-
valitsustele, avaliku elu tegelastele ning Eesti Kirikute Noukogu teoloogilisele komis-
jonile. Esitlemine ja kinnitamine oli kavandatud iilemaalisel misjonikonverentsil 24.-25.
septembril 2010. aastal Tallinnas (Luide 2010). See on avaldatud koos kommentaariga
Teekaijas 11/2010 ning saksakeelse versioonina ajakirjas Diakrisis 5/2010; on levitatav

ka venekeelse ja ingliskeelse versioonina.
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3.4. DOKUMENDI ,,KOIK KIRIKUD KUULUTAVAD...“ ANALUUS JA HINNANG

Dokumendi preambulas ldahtutakse konventsionaalsest avaldusest, et jargnevalt
esindatud kirikud tunnistavad iihte usku Kolmainsasse Jumalasse ning et iiheskoos
kuulutatakse kogu Eestimaa rahvale Issandat Jeesust Kristust. Dokumenti koostama
sunnib {iihise vastutuse tunne iihiskonna ees evangeeliumi pérast. Jargnev kuue-
punktiline tekstiosa on esitatavad seisukohad jaotanud mottelistesse blokkidesse, mille
analiilisi ja hinnangut esitatakse punkthaaval:

Esimene alapunkt (me tunnistame oma ustavust evangeeliumile, kuid me pole
osanud seda itheskoos jagada). Ulestunnistust selles, et evangeeliumit kuulutades on
tegutsetud killustatult ja monikord iiksteise vastu, voib madista teatud patutunnistusena ja
seda mitte ainult sihtgrupi ees: 1dbi kiib mdte, et iiksteisest eraldi kuulutamine on patt ja
allakirjutanud tahavad meelt parandada ning leida ka selles osas Jumalaga lepitust. Patu
1abi iiksteisest lahutatud — aga seega ka Jumalast lahutatud — olukorras on tdepoolest
raske vOi isegi vOimatu kogudustel evangeeliumi kuulutada. Ka Hugo Oengo on
soandanud osutada sellele valukohale: ,,...usklike vastastikune leppimatus hévitab
maailma silmis veendumuse nende taevalikust ja korgemast kutsest (Oengo 1937:3).
Oikumeenilistes ringkondades on sarnane enesekriitiline vaatlus saanud tavaks, kuigi
véljendusvormid on sageli ranged: ,,Tunneme oma vastutust Kristuse ihu killustamise
eest, mis on suurimaks komistuskiviks maailma evangeliseerimisel (Manila 1989:
261); puuduv iihtsus viib selleni, et ,,kaalul on meie kristliku tunnistuse usaldusvairsus*
(Misjon ja evangelisatsioon 1982: 233); ,Inimlik siili, armastuse puudumine ning
sagedane usu ja kiriku kuritarvitamine poliitilistel eesmarkidel on tugevasti kahjustanud
kristliku tunnistuse usutavust. (Charta 2001: 151) Niisiis voib mdista, et dokumendi
,,KOik kirikud kuulutavad...* siigavam tdhendus pole ainuiiksi kuulutamises Eestimaal,
vaid ka tiksteisele andekspalumise ja leppimise kuulutamises.

Teine alapunkt (Eesti rahval on kiill tdhendusvaarne kristlik parand, kuid see ei
ole osutunud jatkusuutlikuks isikliku usu valjendamisel) kirjeldab kuulutuse sihtgruppi.
ROOmusonumi kuulutamine ei toimu universaalsete ja ajatute meetoditega, vaid on
soltuvad kontekstist. Konteksti méddratlemine aitab aru saada osapoolte vdimalustest.
Uhelt poolt teeb dokument eestimaalastele pakkumise tunnistada mitmekesist kristlikku

parandit, teiselt poolt on vajalik jétta niilidisaja eestlasele vOimalus tunda end
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mitteseotuna. Mis oleks evangelisatsiooni seisukohalt soodsam positsioon: kas siduda
kuulajaid minevikumilestustega voi alustada puhtalt lehelt? Kui tunnistada reaalset
situatsiooni, et kuulutus on suunatud inimestele, kes tegelikkuses usust midagi ei tea,
siis on tegemist justkui olukorraga algkiriku péevilt, kus auditooriumil puudub eelnev
kogemus Jumalast, ent puudub ka takistav eelarvamus. Siin on dilemma, mida
dokument piitiab delikaatselt balansseerida. Kui rahvakiriku esindajad vdib-olla
apelleeriksid meelsasti teatud kristlikule parandile ja rajaksid kuulutuse sellele pinnale,
siis vOib teistpidi ausus sihtgrupi suhtes pakkuda adekvaatsemat ja relevantsemat
lahtekohta kuulutusele. Toendoliselt viimane ldhenemisviis on omasem vabakirikutele,
kes nii vdga ei usalda iildrahvalikku religioosset eelteadmist.

Kolmas alapunkt (meie kuulutus keskendub Jeesusele Kristusele ja tema
lunastustoole; me kutsume inimesi po6rduma tema poole) esitab kuulutuse sisu, milleks
on Jeesus Kristus. Ilmselgelt on siin ldhtutud Lausanne’i lepingust, mis defineerib
evangelisatsiooni kuulutusena Jeesusest Kristusest, kes ,,suri meie pattude eest ja dratati
surnuist (Lausanne 1974: 216). V&ib kiisida, kas evangelisatsiooni sisu taandamine
ainuiiksi Jeesuse Kristuse kuulutamisele on oikumeenilise koost6d mottes vdhe voi
palju? Kuigi evangelisatsioon oleks mottetu ilma sdnumita Kristusest, voib kiisida, kas
dokumendi koostajad ei tahtnud sisukiisimust voimalikult kergelt lahendada, et mitte
jadga kinni kristoloogiliste-soterioloogiliste-ekklesioloogiliste seoste
konfessionaalsetesse tdlgendustesse. Ent suurepdraselt on lahendatud kuulutusele
jargnevate praktiliste tulemuste kirjeldamine evangeeliumi vastuvdtja jaoks tema
kristliku initsiatsiooni seisukohalt: uskumine, meeleparandus, ristimine ja liitmine
Jumala rahva hulka. Nende, niihédsti Kristuse-kesksete kui ka praktiliste vormidega
méadratakse dra oikumeenilise koostdo teoloogilised eeltingimused — need ei voimaldaks
konelda KMN misjonidokumendi ,,Misjon ja evangelisatsioon® keelt, mis teeb
kiisitavaks ,,iilbe arusaama kristlusest, mida vahendatakse kui ainsat lunastusele viivat
tode, tuleb minetada® (Misjon ja evangelisatsioon 2000: 282). Monevorra
poliitkorrektset keelepruuki esindab dokumendi lause: ,,...kuulutus Kristusest suunab
meid hoolivusele iiksteise suhtes ja kogu loodu vastu®.

Neljas alapunkt. Kuulutatud evangeelium on vastus inimeste vajadustele! Kust
me teame, mis on niitidisaja inimese tegelikud vajadused ja huvid, kiisib Ingmar Kurg
konsultatsiooni ettekandes (vt 3.2.). Piibellikult orienteeritud evangelikaalsed kristlased
teaksid oelda, et inimese tegelik vajadus on podrduda oma patust — ka siis, kui nad seda

ise veel ei tea. Nii on see tdesti teoloogiliselt sOnastatult, ent ometi sddrase vajaduse
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moistmine — patu 1dbi Jumalast lahutatuse lepitamine — ning selle idee toomine inimeste
huviorbiiti on iiks raskemaid {iilesandeid evangelisatsioonis. Mérksa lihtsam ja vastu-
voetavam oleks konelda sellest, et ,,Jumal on vastus elu kiisimustele* profaanses mottes,
millele dokument ka ruumi jdtab. Mul ei ole siiski pohjust kahelda, et dokumendi
autorid pelgavad auditooriumit ning kérbivad evangeeliumi terviklikkust. Pigem
hoitakse teadlikult seda tasakaalu, mida Lausanne’i leping on vilja pakkunud, kui
kasitletakse evangeeliumikuulutuse seost sotsiaalsete eesmérkide saavutamisega (vt
1.2.). Dokumendis lahendatakse see klassikaline dilemma mdttega, et Jumala vastus
inimese n-6 vaimulikele vajadustele hdlmab endas ka ,fliisilisi reaalsusi.“ Selle
teemaga jitkab neljas alapunkt kolmandat, mis omakorda 16peb sententsiga: leides
Jumala, leiame ka iiksteist. Autorid piitiavad tdhelepanu juhtida sellele, et kuigi
evangeelium Jeesusest Kristusest esmatdhtis, siis ometi sisaldab kristlik kuulutus ka
Sotsiaalset ja elukondlikku sonumit — see kiill ei ole eesmirk omaette, vaid kaasneb seal,
kus suheldakse Jumalaga. Selles voikski seista kuulutuse relevantsus, et ,,evangeelium
oleks kuulutatud tdepéraselt ja rakendatavana igapédevaelus.*

Ainus kord dokumendis kasutatakse siin mdistet ,,patusus, mis teeb au igale
allianssinimesele — Evangeelse Alliansi usutunnistuslik seisukoht inimese patususest
Jumala ees (vt 1.1.) — ilma seda tsentraalset teoloogilist moistet liialt sekulaarselt
maskeerida piitides. Kui selgitatakse, et Jumal tahab inimest pddsta (millest?), siis
alapunkti kontekstist voib vilja lugeda kiill, et piésta tahetakse inimest tema
enesekesksest moondunud inimsusest, kui ta elab ilma Jumalata. Voib-olla on need
teoloogilised finessid usuvdorale kuulajale segadusttekitavad, ent siin ei suudeta
raskestimdistetavust viltida.

Viies alapunkt (meie kuulutusel on erinevad rShuasetused, mis aga ei pea saama
evangeeliumi takistuseks, vaid vdivad suunata piirgima terviklikuma tunnistuse poole)
pliiab véljendada ndgemust sellest, kuidas erinevad kiriklikud osapooled, kellel on
isedrased rohuasetused rodmusonumi kuulutamisel, leiaksid tiksteiselt tuge ja tdiendust.
Siin viljendub dokumendi ,,originaallooming®, millele ma ei ole leidnud eeskujusid
teistest allikatest. Lahenduse omapérasus seisneb selles, et kuigi alapunktis voib teatud
iseloomustusi seostada konkreetsete kiriklike-teoloogiliste traditsioonidega, katab terve
nimistu samal ajal koigi kirikute arusaamu Jumala t60st inimese pédédstmisel. Kasutades
vOimalust hankida kommentaare dokumendi koostajatelt, saan deSifreerida need
ridadevahelised mottekdigud, mis on olnud tookord tegijatele teada. Nii on siis

kuulutuse suunamine usu vastuvotmisele ,luterlik”, Piihakirja jargimisele
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»adventistlik®, isiklikule podrdumisele ja kolbelisele elule ,,baptistlik®, uuestisiinnile
ning armastustegudele ,,metodistlik®, Pitha Vaimu uuendamisele ja Jumala kogemisele
igapdevases elus ,neliptihalik®, osadusele Jumalaga seatud armuvahendites
,katoliikliku®, Jumala austamisele ning Jumala sarnaseks saamisele ,,ortodokslik* (Kurg
2012).

Kuues alapunkt (evangeeliumi iihine tunnistamine peab aset leidma kohalike
koguduste koost6ds) esitab kdige konkreetsema ettepaneku oikumeeniliseks
evangelisatsiooniks selle tegelikes voimalikes raamides. Koigi Eesti kristlike Kirikute ja
koguduste ,,iihine Kristuse tunnistamine kogu Eestimaal on vajalik®, ent sellise
tileskutse realiseerimise kohaks on kohalike koguduste koost6o. Kohalike koguduste
koost6d on votmekiisimus! Nii on kirjas ka dokumendis ,,Misjon ja evangelisatsioon:
tihtsus tdna“ (2000): ,,Toeline kristlik osaduskond peaks olema nii lokaalne kui
katoolne. Katoolsus, mis on iga kristliku osaduskonna ehtsuse tunnus, pdhineb
lokaalsete identiteetide mitmekesisusel iksteist tdiendavas osadus.” (Misjon ja
evangelisatsioon 2001: 276). Kohalike koguduste tdhtsust evangelisatsioonis rohutab
Manila manifest: ,,..lokaalsel kogudusel on kanda pdohiline vastutus evangeeliumi
levitamise eest® (Manila 1989: 259). Samas moodndakse, et kuigi kuulutustéd on
kohaliku koguduse iilesanne, siis praktika on sageli midagi muud: ,,...tunneme
kahetsust, et paljud kogudused on sissepoole suunatud, organiseeritud pigem enese
alahoidmiseks kui misjoniks voi hdivatud kirikusisese tegevusega ning unustanud
tunnistamise™ (Ibid.). Niisiis péadstab kogudus iseennast sellega, et avab end Jumala
misjoni jaoks katoolses rollis.

Lugeja jddb ehk ootama, kas on midagi veelgi konkreetsemat oelda kohalike
koguduste koostdd kohta, ent dokumendi koostajad ndpunditeid ei jaga. Vastupidi,
Kinnitatakse, et osalevate koguduste traditsiooniline omapdra sdilib ja mitte mingi
koostoovorm ei ohusta seda — ilmselt on allianssmeelse lugeja hirmude maandamine
iilioluline. Kahtlen siiski, kas selles saab nii kindel olla. Charta Oecumenica ei kaitse
konfessionaalset status quo’d, kui on vaja teha kollektiivset meeleparandust: ,,Me
peame evangeeliumi vaimus iimber hindama kristlike kirikute ajaloo, milles leidub
hulgaliselt kasulikke kogemusi, kuid samuti kirikuldhenemisi, vaenu ja koguni
relvakonflikte...” (Charta 2001: 151). Charta Oecumenica ,,ei saa rahul olla“, kui
,.fundamentaalsed erinevused usus takistavad ikka veel ndhtava iihtsuse saavutamist.”
(Ibid., 150) Onneks dokument ,,Kdik kirikud kuulutavad...* ei maadle Eesti kirikute usu

fundamentaalsete erinevustega, ometi jddb voimalus, et ka vilised vormid vodivad



30

muutuda selles protsessis, kus kirikud otsivad teed edasi — Kristuse-sarnasuse poole.

Hinnang dokumendile tildiselt:

1) Uhtsuse taotlus on dokumendi keskseim teema. Seda iihtsust, mis toetub
Kristuse evangeeliumile, jagub mitmes suunas: iihtsus omavahel viib Eesti rahva
tihtsusele Jumalaga. Seda kahedimensioonilist iihtsust rShutavad sententsid — ,,Leides
Jumala, leiame iiksteist; ,,Mida ldhemal oleme Kristusele, seda ldhemal oleme
iiksteisele.*

2) Sekulaarse keelepruugi otsimisel ei ole 1oplikult dra kaotatud fundamentaal-
teoloogilist padevust. Kuigi 3. alapunktis ei mainita mdistet ,,patt™, mis loogiliselt siia
kuuluks, antakse mottekdigule tdiendavaid viiteid sisulise lahenduse suunas: ,,Jeesus
Kristus annab vabaduse loobuda kurjusest /.../ ja leida lepituse Jumalaga ja iiksteisega.*
Piitides viltida trafaretseid teoloogilisi formuleeringuid voib ehk ndustuda, et tekst on
vormistatud vdimalikult mdistetavaks niilidisaja tavalugeja jaoks.

3) Dokumenti voib hinnata ambitsioonikaks tileskutses Eesti oikumeenilise
liilkumise ajaloos, eriti Eesti Evangeelse Alliansi traditsioonide Kinnistajana. Milleski ei
saa ette heita, et jaetakse korvale EEA usutunnistus voi rahvusvahelised evangelikaalsed
kokkulepped. Ainulaadseks voib hinnata koost66 saavutamist Eesti digeusu kirikuga
komisjoni t66 raames, ning seda mitte ainult kaasamise mottes, vaid ka néidates dra
tegeliku siinergilise tulemuse, mis on tekkinud usaldusvidirses ja vastastikku austavas
ohkkonnas. Dokumendi autorid on teinud &dra suure t66 positiivse ja kreatiivse ithisosa
kirjeldamisel Eestimaa edaspidises tihises evangeliseerimises.

4) Oikumeenia altpoolt on viljastanud oikumeeniat iilaltpoolt. Kui allianss-
litkkumine on end defineerinud kristliku koostdona altpoolt, jéttes teadlikult korvale
konfessionaalsed kiisimused, siis kéesolevas protsessis piiiab EEA haarata kaasa
kirikute poolt tunnustatud esindajad. Ning kuigi dokument jddb vaid iileskutseks ega
kogu toetajate allkirju, on raske selle viljakutset ignoreerida kiriklikul tasandil. Iseasi,
kuivord oskuslikult EEA neid véljadeldud seisukohti oskab esitleda kirikustruktuuridele
ning kui palju autoriteeti on alliansil iihise evangelisatsiooni innustamiseks Eestimaa

kohalike koguduste omavahelises koostods.
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KOKKUVOTE

1. Bakalaureuset66 ,,Koik kirikud kuulutavad iihist evangeeliumi kogu Eestimaal - Eesti
Evangeelse Alliansi evangelisatsiooniteoloogia kujunemine* késitleb iihise evangee-
liumikuulutamise teoloogilisi ldhtekohti rahvusvahelise allianss- ja evangelikaalse
lilkumise ning Eesti Evangeelse Allinssi ajaloos kuni dokumendi ”Koik kirikud
kuulutavad.....“ loomiseni. Eesti Evangeelne Allianss esindab iilemaailmset allianss-
liikumist ning Lausanne’i liikkumist Eestis. Eesti Evangeelsel Alliansil on eellugu, mille
juured 19. ja 20. sajandi vahetuse arkamisajas ning mille taasloomine algas aastast
1991. Alliansi jarjekindel suunitlus evangelisatsioonile on voéimaldanud seda, et
perioodil 2008-2010 tegeleti konsultatsioonide kdigus ja komisjoni abil teemaga tihisest
evangelisatsioonist. Uurimuses tuntakse huvi, kuivord dokumendi ,,Ko&ik kirikud
kuulutavad...” teoloogiline kandepind toetub {ildistele arusaamadele evangelikaalses
litkkumises ja milline on selle viljakutse tdnapdeva Eesti kogudustele.
Uurimiseesmargist lahtudes on pistitatud jargmised uurimisiilesanded, nende
holpsamaks lahendamiseks on iilesanded jaotatud alapeatiikkidesse, mille tulemused

esitatakse alljargnevalt.

2. Ulesanne hinnata allianssliikumise oikumeenilist tihendust kristlastevahelises
koostdos: Evangeelse Alliansi ning Lausanne’i lilkumise dokumente uurides koos nende
litkkumiste ajaloolise kujunemisega voib olla veendunud, et vajadust iihistod jérgi
moistetakse vidga hésti ja suuremat koostodd vdimaldab tihiselt piistitatud iilesannete
lahendamine. Pingete lahenduseks, mis tekkisid suhetes evangelikaalse liikumise ning
Kirikute Maailmandukogu sotsiaalse suunaga teoloogia edendajate vahel, on saanud
holistlik misjonimdistmine, kus vdordselt olulistena seisavad kdorvuti evangeeliumi-

kuulutus ja kristlaste sotsiaalne teenimine maailmas.

3. Ulesanne analiiisida EEA ajalugu evangelisatsiooniteoloogia arengu seisukohalt:
Eesti Evangeelne Allianss on teinud oma arengus markimisvaarseid poordeid. 20.
sajandi esimesel poolel koondas allianss peamiselt {ihemottelisi kristlasi ja suunas nad
intensiivsemale evangelisatsioonile, ent oikumeenilise kogemuse puudumise tottu
barjadrid evangelikaalsete vabakoguduste ja rahvakiriku vahel siilisid voi pigem
siivenesid. Eesti taasiseseisvumise jdrel tekkisid oikumeenilised kontaktid mitmel

tasandil; avanenud voimalusi kasutas taastdrkav alliansslitkumine eesmérgiga iihendada
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tiksikkristlasi ning kristlikke struktuure nii vabakogudustest kui ajaloolistest kirikutest

ihise evangelisatsiooni iimber.

4. Ulesanne analiiiisida dokumendi ,,Kdik kirikud kuulutavad...* teoloogilist sisu ja
anda kriitiline hinnang. Dokument on siindinud vdhemalt 3-aastase intensiivse t60
tulemusega, mis algas evangelisatsiooni konsultatsioonidega aastatel 2008 ja 2009.
Ingmar Kure ettekanne 2008. aasta konsultatsioonil on osutunud programmiliseks ja on
tostatanud kiisimused, millega EEA teoloogiline komisjon asus téole 2009. aastal.

Komisjoni t66s tdheldasin jargmist:

1) Teoloogilise komisjoni t66grupp on osutunud laiemaks kui evangelikaalsed
kogudused, kes on klassikaliselt liitunud alliansi timber; apostlik-digeusu
esindajate kaasahaaramine lisas vajalikku siinergiat evangelisatsiooniteoloogia
tdiendamiseks.

2) Too kaigus on joutud toendusteni, et evangeeliumi kuulutamisel vaivad kirikud
iiksteist abistada ja tdiendada.

3) Toogrupi panus seisneb selles, et edaspidi loodetakse arendada koostood
kohalike koguduste vahel selleks, et evangeelium oleks edasi antud usaldus-
véaarselt ja tdisvaartuslikult, kaotamata seejuures Kkirikute traditsioonilise

kuulutuse vormi ja identiteeti.
5. Dokumendi ,,Kdik kirikud kuulutavad...* analiiiisi kdigus joudsin jareldustele, et

1) Uhtsuse taotlus on dokumendi keskseim teema. Seda iihtsust, mis toetub
Kristuse evangeeliumile, jagub mitmes suunas: kirikute iihtsus omavahel viib
Eesti rahva iihtsusele Jumalaga.

2) Voib noustuda, et piitides valtida trafaretseid teoloogilisi formuleeringuid, on
tekst vormistatud vdimalikult mdistetavaks niilidisaja tavalugeja jaoks.
Seejuures sekulaarse keelepruugi otsimisel ei ole 10plikult &dra kaotatud
fundamentaalteoloogilist padevust. Teoloogilised seisukohad on suudetud
ithendada selle piisava miinimumiga, mis kujundab Eesti kirikute kuulutusliku
identiteedi.

3) Ainulaadne on koosto6 saavutamine Eesti Gigeusu kirikuga komisjoni t66
raames. Oikumeenia ,,altpoolt on viljastanud oikumeeniat ,iilaltpoolt®. Kui
allianssliikumine on end defineerinud kristliku koostoona altpoolt, jattes

teadlikult kdrvale konfessionaalsed kiisimused, on kdesolevas protsessis EEA-I
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onnestunud haarata kaasa kirikute poolt tunnustatud esindajad. Iseasi, kuivord
oskuslikult EEA neid véljadeldud seisukohti oskab esitleda kirikustruktuuridele
ning kui palju autoriteeti on alliansil iihise evangelisatsiooni innustamiseks
Eestimaa kohalike koguduste omavahelises koosto0s.
4) Dokument on ambitsioonikas iileskutse Eesti oikumeenilise liikumise ajaloos,
eriti Eesti Evangeelse Alliansi heade traditsioonide kinnistajana.
6. EEA teoloogilise arengu uurimine on olnud huvitav t60 ja andnud voimaluse
kirjeldada evangelikaalset oikumeenilist perspektiivi Eestis. Olen leidnud ja kasutanud
seniavaldamata materjale. Uurimistdost on loodetavasti kasu Eesti allianssliikumisele,

kuid ka Eesti kirikute oikumeeniapiitietele laiemalt.
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LISA 1. KOIK KIRIKUD KUULUTAVAD UHIST EVANGEELIUMI KOGU
EESTIMAAL!

Eestimaa kristlike kirikute ja kogudustena me tunnistame iihte usku Kolmainsasse
Jumalasse. Uheskoos me kuulutame kogu Eestimaa rahvale Issandat Jeesust Kristust,
kelles on lepitus ning rahu. Me koik vajame tervendatud suhet Loojaga ja iiksteisega
ning lootust ja perspektiivi tulevikuks. Kristuse kuulutamine on see evangeelium ehk
rodmusdnum, milles saavad meie rahva ja iga iiksiku inimese vajadused ja ootused
tdidetud. Me tunneme vastutust tihiskonna ees evangeeliumi pérast, mis peab saama
nihtavaks meie usu ja tegude iihtsuses.

Oma sonumi me votame kokku jargmiselt:

1. Kristlike kirikute ja kogudustena me oleme kdigiti piitidnud jargida oma kutsumust
kuulutada Kristust ning Opetada inimesi tditma Jumala tahet. Kuid me oleme seda
kutsumust jargides tegutsenud killustatult ning monikord iiksteise vastu. Kristlaskonna
killustatus ei véljendu ainult dpetuse ja kirikukorra erisuses, vaid on pohjustatud ka
enese digemaks pidamisest teiste suhtes. Uhise tunnistuse puudumine on kahjustanud
Kristuse evangeeliumi usutavust ja vastuvotmist tihiskonnas.

2. Eestimaalased on vabad ise otsustama oma usulise kuuluvuse iile. Mérgatav osa
rahvast on ristitud Jeesusesse Kristusesse Kolmainsa Jumala nimel, paljud puutuvad
kokku kristliku sOnumiga usudpetuse, kristlaste isikliku tunnistuse ja mitmete
meediakanalite kaudu. Meie kultuuris on siilinud kristlikud mojutused, mis viljenduvad
kommetes,  rahvapdrimustes,  kunstilises  loomingus  vO0i  traditsioonilistes
véadrtushinnangutes. Ent koos vddrandumisega usust isikulisse Jumalasse tekivad sageli
vastandumised meie sajanditepikkuse Kristliku ajaloo ning inimeste tdnapdevaste
usuliste arusaamade vahel.

3. Kiristlike kirikute ja kogudustena tihendab meid tunnistus Jeesusest Kristusest, kes on
Igavene Jumal, kes sai inimeseks, kes kannatas meie pdrast ristisurma, kes dratati iiles
surnuist ning valitseb Issandana ja kes tuleb taas. Kristust kuulutades me kutsume
inimesi uskuma, meelt parandama, laskma end ristida ning saama Jumala rahvaks.
Kuulutus Kristusest suunab meid hoolivusele {iiksteise ja kogu loodu vastu. Me
tunnistame sellest, et Jeesus Kristus annab vabaduse loobuda kurjusest ja leida lepitus
Jumala ja iiksteisega. Me tunnistame Jumala armastust ning kutsume Eestimaa rahvast
poorduma Jumala poole. Leides Jumala, leiame ka iiksteist.

4. Sonum Kiristusest on paljudele inimestele tundmatu. Patususe tottu on Jumala-
sarnasus inimestes moondunud ja asendunud enesekesksusega, nii et inimesed ei
armasta Jumalat ega teist inimest nii nagu peaks. Ometi Jumal otsib inimest, et teda
aidata ja padsta. Seetdttu otsime meiegi vastuseid muutuvas maailmas, et evangeelium
oleks kuulutatud tdepéraselt ja rakendatavana igapdevaelus. Me usume, et Jumala vastus
elu kiisimustele véljendub nii vaimulikes kui ka fiiiisilistes reaalsustes, mistdttu me
palvetame inimeste vajaduste ning tervise eest. Evangeelium peab saama inimeste
isiklikuks kogemuseks.
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5. Meie ajaloolise kujunemise isedrasustest tuleneb see, et kirikute poolt edastatav
sonum sisaldab erinevaid rohuasetusi. Meie kuulutus on suunatud usu vastuvotmisele,
Piihakirja jargimisele, isiklikule podrdumisele ja kdlbelisele elule, uuestisiinnile ning
armastustegudele, Piiha Vaimu uuendusele ja Jumala kogemisele igapdevases elus,
osadusele Jumalaga seatud armuvahendites, Jumala austamisele ning Jumala sarnaseks
saamisele. Me pliiame iiheskoos selle poole, et meie kuulutus oleks terviklik, selleks
tdiendades ja abistades iiksteist.

6. Koigi Eesti kristlike kirikute ja koguduste iihine Kristuse tunnistamine kogu
Eestimaal on vajalik. Uhine tunnistamine peab siindima kohalike koguduste koostoos.
Me otsime jatkuvalt voimalusi iiksteise paremaks moistmiseks, usaldamiseks ja
vastastikuseks abistamiseks, et edastada kogu Eestimaale thist evangeeliumi. Me
kinnitame, et kirikute ja kristlaste koostoo ei taotle vilispidiste erisuste kaotamist, vaid
juhindub sellest, et me kodik otsime Kristuse-sarnasust. Mida ldhemal oleme Kristusele,
seda ldhemal oleme iiksteisele.

Kirkus ja au olgu Kolmainsale Jumalale — Isale ja Pojale ja Pithale Vaimule!

Eesti Evangeelse Alliansi iileskutse, 2010



39

LISA 2. EESTI EVANGELISATSIOONIKONVERENTS. RESOLUTSIOON

Meie, Eesti Evangelisatsioonikonverentsi iile 200 delegaadi, kogunenud 18.—
19. oktoobril 1991 Kohtla-Nommele, Ida-Virumaal, tunneme rd0mu vennaliku
osaduse lle iiksteisega, kes tootame Eesti erinevates kirikutes ja konfessioonides
ning tdname Jumalat, meie Issandat, et Tema viib tdide oma padstmistoé meie
kaasmaalaste seas.

Me oleme tdnulikud Kohtla-Nomme elanikele sobraliku vastuvotu eest, kuid tunneme
muret selle paikkonna Okoloogilise olukorra parast. Me tahame oma konverentsi
asukoha valikuga poorata tahelepanu selle regiooni probleemidele.

Konverentsi motoks oli “Rddgi Kristusest koigile”. Peateemadeks olid: post-
marksistliku ithiskonna evangeliseerimine, evangelisatsioon rahvakirikus, misjonitdo
ja uued kogudused.

Samadel teemadel viidi 1dbi ka seminarid, et jouda selgusele kiisimustes, mis
puudutavad evangelisatsioonitodd Eestimaal praegustes tingimustes. Me tahtsime
tdhelepanelikult kuulata {iksteist, et teada saada, kuidas Jumal teeb oma piiha t66d
meie maal.

Me moistame evangeliseerimise all rodmusdnumi levitamist Jeesusest Kristusest, kes
suri meie pattude eest ja tousis iiles surnuist. Tema kingib pattude andestuse ja
padstmise igaiihele, kes parandab meelt ja usub. Evangelisatsioon tdhendab selle
sonumi viimist kdikidele inimestele nii, et see oleks neile mdistetav.

Me viljendame ka oma {iksmeelt maailmaevangelisatsiooni liikumisega, mida
tuntakse Lausanne’i liikumise nime all ning tunnustame evangelisatsioonitdo
pohimdtteid, mis on esitatud Lausanne’i lepingus ja Manila manifestis.

Me peame vajalikuks ohutada ja julgustada oma koguduste liikmeid kuulutama
Jumala evangeeliumi. Me usume, et Jumal vOib meid saata evangelistidena voi
misjondridena ka teiste rahvaste keskele voi teistele maadele ja tahame selle jaoks oma
koguduste kaasliikmeid ette valmistada.

Me peame tunnistama, et me pole sageli oma koguduse evangeelses t66s marganud
teisi keeli konelevaid inimesi, kes elavad meie ldhikonnas. Ometi kuulub ka
nendele sOnum péédstmisest Jeesuses Kristuses ja meil on vastutus seda nendele edasi
anda. Jeesuse Kristuse kuulutamine on reaalne voOimatus saavutada rahvuslik
leppimine.

Me usume, et Jumala plaan on laiendada oma riiki uute koguduste tekkimise lébi seal,
kus kuulutatakse evangeeliumi. Kuid me ei rddmusta sellest, kui kogudused
voistlevad omavahel ja kui uusi kogudusi luuakse olemasolevate koguduste arvel.
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Me eitame koiki vale-evangeeliume, mis pakuvad Jumala armu kergekieliselt ning ei
nodua inimese pddrdumist ja patukahetsust.

Me oleme mures, et evangeelium ei ole joudnud veel kodikide inimesteni ja et
paljud kaasmaalased elavad alles Kristuseta. Kuid meie maa evangeliseerimist ei
saa ikski kirik tiksinda 10pule viia. Me kahetseme, et me pole senini piisavalt
iiksteist moistnud, hinnanud ja otsinud voimalusi tihiseks kuulutustooks. Teades, et
inimese voib péasta vaid Kolmainus Jumal - isa, Poeg ja Pitha Vaim, kutsume koiki
kristlasi iiles tihisele palvele drkamise parast meie Kirikutes ja meie rahvaste seas.

Kohtla-Nommel, 19. oktoobril 1991
EEA arhiiv



41

"ALL CHURCHES PROCLAIM A COMMON GOSPEL THROUGHOUT
ESTONIA™
DEVELOPMENT OF THE EVANGELISATION THEOLOGY OF THE
ESTONIAN EVANGELICAL ALLIANCE.

SUMMARY

The aim of this thesis is to study the theological requirements of the document
adopted by the Estonian Evangelical Alliance (EEA) in 2010 on the background of the
historical development of the EEA, as well as its importance for promoting
evangelisation in the context of modern-day Estonia. This paper discusses the 2010
document "Koik kirikud kuulutavad iihist evangeeliumi kogu Eestimaal” ("All Churches
Proclaim a Common Gospel Throughout Estonia™) and aspects related to this document
in the earlier history of the EEA. The EEA is certainly a part of the global alliance
movement, as well as a part of the Lausanne Movement. This study explores the extent
to which the theological content of the document is based on the general beliefs in the
evangelical movement, as well as the challenge it poses to congregations in modern
Estonia. The Estonian Evangelical Alliance has an earlier history dating to World War I,
and a later history of re-establishment starting in 1991. The Alliance's clear orientation
towards evangelisation has made it possible to conduct consultations and work with a

committee on the issue of common evangelisation in the period 2008-2010.
The thesis is divided into three chapters:

e Chapter 1 explores the background of the evangelical theology of the
EEA, including the theological development of the international

Evangelical Alliance and the Lausanne Movement.

e Chapter 2 gives an overview of the emergence and development of the
Estonian Alliance Movement, along with examples of Christians'
presentation of the common idea of evangelisation. Two periods can be

distinguished: before and after World War 11. The discussion focuses on
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ecumenical evangelisation theology, which gained momentum after

Estonia regained independence.

e Chapter 3 deals with the background and creation of the document "All
Churches Proclaim a Common Gospel Throughout Estonia™ in 2008-
2010, as well as with the analysis of the document itself.

According to my assessment, a remarkable level has been achieved considering
the situation in Estonia: 1) the working group has been broader than classical
evangelical congregations; 2) an understanding that churches can assist and complement
each other when proclaiming the gospel has been reached; 3) there is a hope of
developing cooperation between local congregations without losing one's form and

identity in order to convey the gospel in a reliable and complete manner.



